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Aan het College van Burgemeester en Wethouders Kampen , 5 oktober 2010,

var de gemeente Kampen.

Betrefi: Zienswijze Ontwerpbestemmingsplan

Zuiderzechaven 2010,
Geacht Colleges,

In sansluiting op ons schrijven van 17-09-2010 betreffende bovenvermeld onderwerp willen

wij thans gaame nog het volgende onder Uw gewasrdeerde sandacht brengen.

. Nadere beschouwing van de thans voorliggende stukken standi ons des te meer in de ook 2l
eerder uitgesproken mening (onder Uw sandacht gebracht bij schrijven van & juli 2009 met

als onderwerp “vooromtwerp bestemmingsplan 20097 ) dat plmmunltwhlhuhmﬂ

Een groot aanial ven de toen gepresenicerde bedenkingen is niel weggenomen.

De noodzask om de plastsing op deze plek te realiseren blijft naar onze mening zeer
kwetshare natuur- en lndschapswaarden.

De locatie ligt ingeklemd tussen belangrijke vogelgehieden (zowel broed-, rust- als

foumgeergehieden) ,
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bouwhoogte van andere bebouwing tot max. 35 meter) brengt hoe dan ook belemmeringen
mee voor de verplaatsingsmopelijkheden van de avifaima. Daneniest brengen de drasiende
wicken veelal fitaal letsel toe aan vogels die binnen de drasicirkel terechtkomen. Niet alle
hiervoor kweishare sporten worden in de inventarisatie genocmd

Het Nationaal Landschap Dsseldelta, dat toch bedoeld is om de landschappelijke en overige
natunrwaarden op een overigende wijze onder de sandocht van bewoners en overige

@  bezoekers van de regio Noordwest Overijssel 1e brengen wordi cvencens in dat streven
gedwarsboomd. Een gemeentebestuur dat zegt zich in te zetten voor het verder ontwikkelen
van de recreatieve en toeristische mogelijkheden van het sseldeliagebied komt in dat opzicht
nigl geloofwaandig over!

Het ontwerp bestemmingsplan dat voorligt bevat voorts een santal onduidelijkheden, omissies

en onjuistheden.
Wijwmmmdmeﬁumdu;wmhnnhulhwlgu&uﬂuwmm
- Cumulaticve

Zuiderrechaven kan nict losgezien worden van de eveneens voorgenomen plastsing van
nog een tweetal op het Hantlandindustrieterrein. - Een poging wordt ondernomen om de
ffecten van een viertal IN LINIE geplansiste turbines in kasrt 12 brengen . De witkomsten
van die poging overtuigen ons geenszins. Onze twijfiel wordt nog versterkt door het feit
dat in de bij het bestemmingsplan gevoegde kaart, die toch de exacte locaties aangeeft die
met de plastsing verbend houden, wordt gekozen voor een V-VORMIGE sitvering.

Dut er sprake is van cen gecombineerde invioed die plastsvindt van de 4 windturbines
over 2 in procedure zijde ontwerpbestemmingsplannen wordt in de voorfiggende stukken
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terecht onderschreven, Wanneer echier de noodzaak van het sangaan van een MER-

procedure (noodzakelijk wanneer een bestemmingsplanwijziging voor een (haven)gebied
van meer dan 75 HA aan de orde is) wordt weggeschreven omdat het Zeehavengebied
mar hijna 60 HA besiaat lijkt het principe echier weer snel verlaten. Beide terreinen
tezamen overschrijden echier royaal de 75 HA grens! Om aan alle onzekerheden over
cumulatic van invloeden een eind 2 maken staan wij het ssngsn van esn MER-procedure
uitdrukkelijk voor. Duidelijker toetsing aan de Europese Vogelrichtiijnen en
Habitstrichtlijn stasn i=vens op ons verlanglijstje. Denk ook amn de ligging van de Naturs
2000 gebieden!

Maar er is meer dat pleit voor een xwaardere loetsing dan 1ot nu toe het geval is..

De doorlichting van de cumulstieve effecten op natuer en landschap blijfi naar onee
mening ten enenmale asn de magere kant. De voorgenomen verbreding van de N50, de
toename van de borwhoogtes van gebowwen in het thans san de orde zijnde
ontwerpbestemmingsplan tot max. 35 meter, het plotseling maximaliseren van de
bouwwhoogie van de windiurbines met een ashoogte van 105 meter en cen effectieve

L) hoogte van 150 meter, dit alles werkt maar in een richting: verdere santasting van de in
hiet geding zijnde waarden. We hebben het dan nog niet eens over de herhaaldelijk
geventileerde noodzaak{7) om tot een tweede zechaven te komen. Al deze vosmemens
werken qua effecten in een richting: comulatic! Wij wensen deze cumulatie-effecten
duidelijker in kaart gebracht to xien worden!

- Benutting van hel terrein van de Zuiderseehaven.

We zijn peschrokken van de omvang van de op de bestemmingsplankaart sangegeven
veiligheidszones, Dat deze 20 omvangrijk zijn geworden hangt ongetwijfeld samen met de
toegenomen hoogie van de turbines, Wij realiseren ons dat in deze zones beperkingen
zullen gelden voor andere voorgenomen activitciten. Ook in dat opzicht zal de roep om
uithrelding buiten het zechaventerrein weer woenemen. We achten dit een duidelijk af te
Dok de in het bestemmingsplan herhaaldelijk bepleite toename van het aantal siloachtige
gebouwen van forse omvang blijft ons verontrusten vanwege de te voorziene gevolgen
vioor vogels en landschapalicfhobbers,

. - Whaarden Usselmonding en directe omgeving
We wensen nogmaals ie benadrukken dat de Lisselmonding cn directe omgeving een
uitermate belangrijk gebied is wit een oogpunt van natuur en landschap. Gemeente en
provincie zijn er om ook deze belangen e beschermen en daar eveniueel andere belangen
aan ondergeschiki tc maken. In dat opichi zou een voorbeeld genomen kumnen worden
genomen aan het beleid van de provincie Flevoland. Deze provincie heeft bewust het
mltﬁdud van Dostelijk Flevoland ( in de nabijheid van Daselmonding, Vossemeer )
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